PREFEITURA DO MUNICIPIO DE MAUA
SECRETARIA DE ESPORTES E LAZER

ATA DE REUNIAO DA COMISSAO DE ANALISE E SELEGAO DE PROJETOS DE
ORGANIZAGCOES DA SOCIEDADE CIVIL SEM FINS LUCRATIVOS — SECRETARIA DE
ESPORTES E LAZER

Aos vinte e seis dias do més de Margo de dois mil e vinte e quatro, as nove horas, na sala de
reunido da Secretaria de Esportes e de Lazer, reuniram-se o Presidente, Sr. Marcio Bertucci
Correa e os membros, a Sra. Elisangela Siqueira de Oliveira, o Sr. Ezequiel Roberto Teixeira
Lopes, a Sra. Glauce Batista Miranda de Britto e o Sr. Fabio Hugo Martins de Oliveira, da Co-
miss&o de Analise e Selegdo de Projetos de Organizacdes da Sociedade Civil sem fins lucrati-
vos, nomeados pela Portaria n® 11.766, de 14 de Margo de 2024, Processo n° 9972/2017, e
do Sr. Ricardo Alessandro Gaspar que colaborou com a leitura e conferéncia dos documentos
propostos; com a finalidade de analisar as propostas apresentadas por entidades sem fins lu-
crativos para participagdo no Chamamento Publico n® 008/2024, Processo n° 50772/2023,
para receber os PROJETOS ESPORTIVOS NA MODALIDADE LUTAS E ARTES MARCIAIS
INICIACAO”, com vigéncia de 12 (doze) meses, por meio de Termo de Colaboracéo nos ter-
mos da Lei 13.019/2014 e suas alteragdes e do Decreto Federal 8726/2016. O presidente
abriu a sessdo lembrando os critérios de julgamento a serem utilizados na analise prévia e
respectivas pontuacdes e pesos previstos no edital e os prazos para analise da Comissao. O
Sr. Ezequiel entregou as fichas de analise para atribuicdo de pontuagéo e explicou que a
analise € individual e personalissima e que os apontamentos poderiam ser indicados em cada
ficha para posterior notificagdo das proponentes para esclarecimentos ou encaminhamento a
Orgaos Técnicos para instrugdo. Esclareceu que a classificagdo se da pela média final dos
pontos atribuidos para cada projeto proposto. Ressaltou ainda que, para eficiéncia do proces-
so avaliativo, as propostas apresentadas foram separadas por objeto, em seus respectivos
blocos. Passada esta etapa constatou-se o recebimento de duas propostas apresentadas
para o Bloco 1 — Judé e Jiu-jitsu, pelas OSC’s ASSOCIAGAO DE JUDO MAUA e ASSOCI-
ACAO AMIGO E PRA ESSAS COISAS. Ambas apresentaram 02 envelopes e oficio de en-
caminhamento nos moldes previstos no Edital. Iniciados os trabalhos a Comissédo de Analise
e Selecdo rubricou todos os envelopes, paginas e documentos apresentados para o presente
Edital de Chamamento. Aferidas as adequagbes de apresentacdo da proposta, deu inicio a
abertura do envelope 01, entregue pela Associagdao de Judé Maua, e foram analisados os
critérios de julgamento previstos no item 10, Tabela 2 e apurou que o Plano de Trabalho foi
apresentado de maneira materialmente similar ao Anexo VI, Modelo de Plano de Trabalho,
do Edital de Chamamento, foram observados atendimento dos itens Justificativa, Objetivos
Gerais e Especificos e Metodologia em consonancia com o exigido no Edital. Mais especifica-
mente quanto ao conteudo da proposta passou a considerar: Quanto ao item A — Clareza na
descricdo das metas qualitativas / quantitativas a Comissdo entendeu que o projeto apresen-
tado atendeu os requisitos do item, atribuindo ao item a nota média de 9,6 (nove inteiros e
seis décimos de unidade) Quanto ao item B — Descrigdo dos Métodos de Afericdo das Metas
Qualitativas e Quantitativas e sua Periodicidade a Comissao entendeu que a proposta atende
satisfatoriamente o item, atribuindo nota média de 8,6 (oito inteiros e seis décimos de unida-
de). Quanto ao item C — Clareza na descricdo do Objeto e Objetivos do Projeto a Comissao
entendeu que o projeto apresentado atende satisfatoriamente, atribuindo ao item a nota mé-
dia de 9,2 (nove inteiros e dois décimos de unidade). Quanto ao item D — Cronograma de Ati-
vidades, a Comisséo julgou que a proposta atende satisfatoriamente as expectativas quanto
ao objeto atribuindo pontuagdo média para classificagdo do item de 9,0 (nove inteiros). Quan-
to ao item E — Congruéncia da Proposta para o alcance das metas, a Comiss&o julgou satisfa-
tério o atendimento, atribuindo para este item, pontuacéo média para classificacdo de 8,0 (oito
inteiros). Quanto ao item F — Publico Alvo, a Comissdo de Andlise julgou satisfatorio o atendi-
mento atribuindo, para classificacdo, a pontuacdo média de 5,4 (cinco inteiros e quatro déci-
mos de unidade). Quanto ao item G — Equipe Técnica, a Comissao avaliou satisfatério o aten-
dimento, levando em consideragao os curriculos apresentados; em que pese a auséncia da
apresentacdo das certidées exigidas no Edital. Diante do exposto, a Comissdo de Analise e
Avaliagdo de Projetos atribuiu pontuagdo média para classificagéo do item de 7,6 (sete intei-
ros e seis décimos de unidade). Quanto ao item H — Equilibrio da Proposta, a Comissdo de
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Andlise julgou fragil vista a auséncia de apresentacéo da regularidade fiscal dos CNPJ’s refe-
rentes a todas as empresas que emitiram orgamentos e da variagao dos percentuais estabe-
lecidos como parametro no Edital. Diante do exposto, a Comissédo auferiu pontuagcdo média
para classificacido do item de 4,4 (quatro inteiros e quatro décimos de unidade). Quanto ao
item | — Cronograma de Desembolso, a Comissdo de Analise julgou satisfatorio o cronograma
apresentado, atribuindo pontuacdo média para classificagdo do item de 4,8 (quatro inteiros e
oito décimos de unidade). Quanto ao item J — Comprovagdo Capacidade Técnica. A Comis-
séo de Analise julgou razoavel o atendimento do item, dada auséncia de capta¢ao de recur-
sos privados e comprovagao de execugdo de projeto com recurso publico com lapso temporal
de quatro anos até a apresentacao da presente proposta; atribuindo a pontuagdo média para
classificagéo de 5,0 (cinco inteiros). Quanto ao item K — Contrapartida Voluntaria, a Comissao
julgou satisfatéria a proposta de contrapartida apresentada, auferindo pontuacdo média para
classificacéo do item de 4,6 (quatro inteiros e seis décimos de unidade). Quanto ao item L —
Sustentabilidade da OSC através de recursos ndo governamentais. A Comissdo de Andlise
avaliou com base na documentagdo apresentada, este item como razoavelmente atendido,
atribuindo-lhe como pontuagado média para classificacdo de 6,6 (seis inteiros e seis décimos
de unidade). Nao havendo mais itens a serem avaliados, a Comissdo de Andlise passou a
soma dos pontos obtidos em cada item de acordo com o livre convencimento de cada avalia-
dor e chegou a pontuagao média final de 82,4 (oitenta e dois inteiros e quatro décimos de uni-
dade), resultando, conforme disposto no item 10.7 “a” do Edital; na CLASSIFICAGAO da propos-
ta. Ato continuo, foram rubricados os envelopes e documentos apresentados pela Associagdo
Amigo é pra Essas Coisas, que também propds projeto para execugéo do objeto do Bloco 1 —
Judé e Jiu-jitsu. Aferidas as adequagdes de apresentacdo da proposta, deu inicio a abertura
do envelope 01, e foram analisados os critérios de julgamento previstos no item 10, Tabela 2
apurando-se que o Plano de Trabalho foi apresentado de maneira materialmente similar ao
Anexo VIII, Modelo de Plano de Trabalho, do Edital de Chamamento, foram observados aten-
dimento dos itens Justificativa, Objetivos Gerais e Especificos e Metodologia em consonancia
com o exigido no Edital. Mais especificamente quanto ao contelido da proposta passou a con-
siderar: Quanto ao item A — Clareza na descricdo das metas qualitativas / quantitativas a Co-
missdo entendeu que o projeto apresentado atende plenamente o item, atribuindo a nota mé-
dia de 10,0 (dez inteiros). Quanto ao item B — Descricdo dos Métodos de Afericdo das Metas
Qualitativas e Quantitativas e sua Periodicidade a Comissdo entendeu que o projeto apresen-
tado atende plenamente o item, atribuindo nota média de 10,0 (dez inteiros). Quanto ao item
C — Clareza na descrigéo do Objeto e Objetivos do Projeto a Comissdo entendeu que o proje-
to apresentado atende plenamente o item, atribuindo nota média de 10,0 (dez inteiros).
Quanto ao item D — Cronograma de Atividades, a Comissao julgou que a proposta atende sa-
tisfatoriamente as expectativas quanto ao objeto atribuindo pontuagdo média para classifica-
¢ao do item de 9,6 (nove inteiros e seis décimos de unidade). Quanto ao item E — Congruén-
cia da Proposta para o alcance das metas, a Comissao julgou o atendimento satisfatério, atri-
buindo para este item pontuacdo média para classificagdo de 9,8 (nove inteiros e oito décimos
de unidade). Quanto ao item F — Publico Alvo, a Comissdo de Analise julgou satisfatério o
atendimento atribuindo, para classificagdo, a pontuagdo média de 5,6 (cinco inteiros e seis
décimos de unidade). Quanto ao item G — Equipe Técnica, a Comisséo avaliou plenamente
satisfatério o atendimento, atribuindo pontuagdo média para classificacdo do item de 10,0
(dez inteiros). Quanto ao item H — Equilibrio da Proposta, a Comissdo de Analise julgou ple-
namente satisfatorio o atendimento, auferindo pontuagédo média para classificagédo do item de
10,0 (dez inteiros). Quanto ao item | — Cronograma de Desembolso, a Comissdo de Analise
julgou plenamente satisfatério o cronograma apresentado, atribuindo pontuagdo média para
classificacéo do item de 6,0 (seis inteiros). Quanto ao item J — Comprovagao Capacidade
Técnica. A Comissao de Anadlise julgou plenamente satisfatorio o atendimento do item, atri-
buindo a pontua¢cdo média para classificacdo de 10,0 (dez inteiros). Quanto ao item K — Con-
trapartida Voluntaria, a Comissao julgou razoavelmente satisfatéria a proposta de contraparti-
da apresentada, uma vez que nao houve mensuragdo de valor, auferindo pontuacdo média
para classificagdo do item de 2,2 (dois inteiros e dois décimos de unidade). Quanto ao item L
— Sustentabilidade da OSC através de recursos nao governamentais. A Comissdo de Analise
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avaliou com base na documentacdo apresentada, este item como plenamente atendido, atri-
buindo-lhe como pontuagdo media para classificacdo de 10,0 (dez inteiros). Nao havendo
mais itens a serem avaliados, a Comissdo de Analise passou a soma dos pontos obtidos em
cada item de acordo com o livre convencimento de cada avaliador e chegou a pontuagdo mé-
dia final de 103,2 (cento e trés inteiros e dois décimos de unidade), restando CLASSIFICADA
a proposta apresentada.

NZo havendo outras propostas entregues para andlise de projetos, 0s membros da Comiss&o de
Analise e Selecdo de Projetos deliberam, por unanimidade, a proposta da ASSOCIAGAO AMIGO
E PRA ESSAS COISAS, como primeira colocada do certame para execugéo das atividades do
Bloco 1 sendo melhor classificada na soma da pontuacdo média final. Aferidas as notas medias fi-
nais das duas propostas, a Comiss&o delibera pela homologagéo do resultado preliminar da avali-
acdo e abertura do prazo recursal, contado da data da publicagdo desta ata, de CINCO DIAS
UTEIS caso alguma ou ambas OSC’s tenham interesse em recorrer do processo avaliativo. De-
corrido o prazo, sem a manifestagdo das OSC’s em recurso, a Comissao de Andlise e Selecao de
Projetos deliberara como vencedora do presente chamamento a primeira colocada, que sera con-
vocada para ajustes no Plano de Trabalho apresentado no prazo de 05 (cinco) dias e, atendidos
os ajustes, posterior Adjudicagdo. Caso seja apresentado tempestivamente o recurso, a Comissao
fara sua avaliacdo em cinco dias e publicara o resultado em Diario Oficial. Finalizada a avaliagao
das propostas referentes ao Bloco 1 — Judo e Jiu-jitsu, a Comissao de Analise e Selegao de Proje-
tos passou a avaliar as propostas apresentadas para o Bloco 2 — TAEKWONDO e MUAY-THAL.
Para este bloco foram identificadas duas propostas, apresentadas pelas OSC’s AMT ESPORTE,
CULTURA E LAZER e INSTITUTO CULTURA, ESPORTE E LAZER MAIS MAUA ambas de for-
ma materialmente similar ao Anexo VI, Modelo de Plano de Trabalho, do Edital de Chama-
mento. Iniciou-se portanto o procedimento de rubrica de todos os envelopes, paginas e docu-
mentos apresentados para o presente Edital de Chamamento. Aferidas as adequagdes de
apresentagdo da proposta, deu inicio a abertura do envelope 01, entregue pela AMT Esporte,
Cultura e Lazer, na qual foram observados atendimento dos itens Justificativa, Objetivos Ge-
rais e Especificos e Metodologia em consonancia com o exigido no Edital. Mais especifica-
mente quanto ao contelido da proposta passou a considerar: Quanto ao item A — Clareza na
descricdo das metas qualitativas / quantitativas a Comissao entendeu que o projeto apresen-
tado atende satisfatoriamente, atribuindo ao item a nota média de 9,2 (nove inteiros e dois
décimos de unidade) Quanto ao item B — Descrigdo dos Métodos de Afericdo das Metas Qua-
litativas e Quantitativas e sua Periodicidade a Comiss&o entendeu que o projeto apresentado
atende satisfatoriamente, atribuindo ao item a nota média de 9,2 (nove inteiros e dois décimos
de unidade). Quanto ao item C — Clareza na descrigéo do Objeto e Objetivos do Projeto a Co-
missdo entendeu que o projeto apresentado atende satisfatoriamente, atribuindo ao item a
nota média de 9,4 (nove inteiros e quatro décimos de unidade). Quanto ao item D — Cronogra-
ma de Atividades, a Comiss3o julgou que a proposta atende razoavelmente as expectativas
quanto ao objeto atribuindo pontuagéo média para classificacdo do item de 9,2 (nove inteiros
e dois décimos de unidade). Quanto ao item E — Congruéncia da Proposta para o alcance das
metas, a Comiss&o julgou regular o atendimento, considerando a criagado de cargo na equipe
técnica e cronograma de desembolso sem apontamento das datas de desembolso; atribuindo
para este item, pontuagdo média para classificagao de 4.2 (quatro inteiros e dois décimos de
unidade). Quanto ao item F — Publico Alvo, a Comissao de Andlise julgou satisfatério o atendi-
mento atribuindo, para classificagdo, a pontuagdo média de 5,8 (cinco inteiros e oito décimos
de unidade). Quanto ao item G — Equipe Técnica, a Comisséo julgou irregular este item, dado
o desmembramento da funcdo Gestor/Coordenador que gerou grande impacto orcamentario
na equipe técnica, além de contradizer o disposto em Edital. Este item recebeu pontuacao
média de 0,0 (zero inteiros). Quanto ao item H — Equilibrio da Proposta, a Comisséo de Anali-
se julgou irregular este item vista a auséncia de apresentagdo da regularidade fiscal dos
CNPJ’s referentes a todas as empresas que emitiram orcamentos e das certidées exigidas
em Edital. A contabilizacéo de custeio com contabilidade da entidade, expressamente vedada
em Edital. Desmembramento de cargo na equipe técnica gerando impacto consideravel no
custo de RH. Diante do exposto, a Comissao auferiu pontuagdo meédia igual a 0,0 (zero intei-
ros). Quanto ao item I — Cronograma de Desembolso, a Comissao de Analise julgou regular o
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cronograma apresentado, uma vez que estipula apenas os valores das parcelas sem indica-
cao das datas de desembolso, atribuindo pontuagédo média para classificacdo do item de 1,8
(um inteiro e oito décimos de unidade). Quanto ao item J — Comprovagéo Capacidade Técni-
ca. A Comissao de Andlise julgou regular o atendimento do item, devido apresentacéo de ter-
mos de Colaboracdo anteriores a 2021, auséncia de documentacao exigida em Edital dos
membros da Equipe técnica e quadro diretivo e auséncia da Ata de Eleicdo dos membros da
Diretoria da OSC, atribuindo a pontuagdo média para classificagado de 2,4 (dois inteiros e qua-
tro décimos de unidade). Quanto ao item K — Contrapartida Voluntaria, a Comissao avaliou
como inexistente a contrapartida citada no Plano de Trabalho por se tratar de promessa futura
de oferta e ndo ser possivel mensurar os valores dos itens citados, auferindo pontuacdo mé-
dia para classificagao do item de 0,0 (zero inteiros). Quanto ao item L — Sustentabilidade da
OSC através de recursos ndao governamentais. A Comissao de Andlise avaliou com base na
documentacao apresentada, composta de declaracdo de doacao Unica, este item como razo-
avelmente atendido, atribuindo-lhe como pontuagdo média para classificacdo de 4,6 (quatro
inteiros e seis décimos de unidade). Nao havendo mais itens a serem avaliados, a Comisséo
de Analise passou a soma dos pontos obtidos em cada item de acordo com o livre convenci-
mento de cada avaliador e chegou a pontuagao média final de 55,8 (cinquenta e cinco inteiros
e oito décimos de unidade), ndo sendo suficiente para atendimento do disposto no item 10.7 ali-
neas “a” “b” e “c” do Edital; resultando a proposta ELIMINADA. Ato continuo, foram rubricados os
envelopes e documentos apresentados pela INSTITUTO CULTURA, ESPORTE E LAZER MAIS
MAUA, que também propds projeto para execucio do objeto do Bloco 2 — Taekwondo e Muay
Thai. Aferidas as adequagdes de apresentagédo da proposta, deu inicio a abertura do envelo-
pe 01, e foram analisados os critérios de julgamento previstos no item 10, Tabela 2 apurando-
se que o Plano de Trabalho foi apresentado de maneira materialmente similar ao Anexo VIII,
Modelo de Plano de Trabalho, do Edital de Chamamento, foram observados atendimento dos
itens Justificativa, Objetivos Gerais e Especificos e Metodologia em consonancia com o exigi-
do no Edital. Mais especificamente quanto ao conteudo da proposta passou a considerar:
Quanto ao item A — Clareza na descricao das metas qualitativas / quantitativas a Comissao
entendeu que o projeto apresentado atende de forma regular, ndo deixando claro o interesse
publico das metas, bem como considerando rotinas administrativas e de coordenagdo como
metas qualitativas. Ao item foi atribuida a nota média de 3,4 (trés inteiros e quatro décimos de
unidade). Quanto ao item B — Descricdo dos Métodos de Afericado das Metas Qualitativas e
Quantitativas e sua Periodicidade a Comiss&o entendeu que o projeto apresentado atende de
maneira fragil, atribuindo ao item a nota média de 3,6 (trés inteiros e seis décimos de unida-
de). Quanto ao item C — Clareza na descricdo do Objeto e Objetivos do Projeto a Comissao
entendeu que o projeto apresentado atende de forma regular, atribuindo ao item a nota média
de 3,0 (trés inteiros). Quanto ao item D — Cronograma de Atividades, a Comissao julgou que a
proposta ndo atende o disposto no Edital, atribuindo pontuacédo média para classificagao do
item de 0,0 (zero inteiros). Quanto ao item E — Congruéncia da Proposta para o alcance das
metas, a Comissao julgou insatisfatorio o atendimento, considerando as fragilidades observa-
das nos itens “A”, “B”, “C" e “D”; atribuindo para este item, pontuacao média para classificacao
de 0,4 (zero inteiros e quatro décimos de unidade). Quanto ao item F — Publico Alvo, a Comis-
sdo de Analise julgou regular o atendimento atribuindo, para classificagdo, a pontuacdo média
de 1,6 (um inteiro e seis décimos de unidade). Quanto ao item G — Equipe Técnica, a Comis-
sdo avaliou regular o atendimento dada proposta parcialmente adequada ao disposto em Edi-
tal, atribuindo pontuacdo média para classificagdo do item de 4,0 (quatro inteiros). Quanto ao
item H — Equilibrio da Proposta, a Comissao de Analise julgou insatisfatério o atendimento
vista a auséncia de apresentagdo de orgamentos dos materiais apontados, alteracdo do qua-
dro de Equipe Técnica e auséncia de cronograma de desembolso. Diante do exposto, a Co-
missdo auferiu pontuagdo média para classificagéo do item de 0,0 (zero inteiros). Quanto ao
item | — Cronograma de Desembolso, a Comissdo de Analise nado identificou a juntada, atribu-
indo pontuagdo média para classificagdo do item de 0,0 (zero inteiros). Quanto ao item J —
Comprovacao Capacidade Técnica. A Comissao de Analise julgou regular o atendimento do
item, dada auséncia de documentacgéao referente a equipe técnica e quadro diretivo exigida em
Edital e apresentacdo de declaragdes sem assinatura do responsavel legal, atribuindo a pon-
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tuagdo média para classificagdo de 1,8 (um inteiro e oito décimos de unidade). Quanto ao
item K — Contrapartida Voluntaria, a Comiss&o né&o identificou proposta de contrapartida vo-
luntaria, auferindo pontuacdo média para classificagéo do item de 0,0 (zero inteiros). Quanto
ao item L — Sustentabilidade da OSC através de recursos ndo governamentais. A Comissao
de Analise nio identificou juntada de documentagdo comprobatoria de sustentabilidade, atri-
buindo-lhe como pontuacdo média para classificagédo de 0,0 (zero inteiros). Nao havendo
mais itens a serem avaliados, a Comissao de Andlise passou a soma dos pontos obtidos em
cada item de acordo com o livre convencimento de cada avaliador e chegou a pontuagao me-
dia final de 17,8 (dezessete inteiros e oito décimos de unidade), ndo sendo suficiente para
atendimento do disposto no item 10.7 alineas “a” “b” e “c” do Edital; resultando a proposta ELIMI-
NADA. Nzo havendo outras propostas entregues para analise, os membros da Comisséo de
Anédlise e Selecéo de Projetos deliberam, por unanimidade, ambas propostas ELIMINADAS com
fulcro no item 10.7 alineas “a” “b” “c” e “e” do Edital. Isto posto, a Comissao delibera pela ho-
mologacao do resultado preliminar da avaliagéo e abertura do prazo recursal, contado da data da
publicacdo desta ata, de CINCO DIAS UTEIS caso alguma ou ambas OSC’s tenham interesse em
recorrer do processo avaliativo. Decorrido o prazo, sem a manifestacdo das OSC’s em recurso, a
Comissao de Analise e Selecéo de Projetos deliberarda como FRACASSADO o presente Chama-
mento Publico para o Bloco 2 — Taekwondo e Muay Thai. Por conta do horario estar proximo ao
intervalo intrajornada, os membros da Comiss&o de Analise de Projetos suspenderam os trabalhos
pelo periodo de uma hora, retomando as avaliagées referentes ao Bloco 3 — Boxe, as 13h30 do
mesmo dia. Apds retorno do intervalo para almogo, a Comissao de Anélise e Seleg¢ao de Projetos
voltou a se reunir na sala de reunides da Secretaria de Esportes e Lazer para avaliacdo de pro-
posta Unica apresentada para o Bloco 3 — Boxe, pela ASSOCIAGAO AMIGO E PRA ESSAS
COISAS. Foram apresentados 02 envelopes e oficio de encaminhamento nos moldes previs-
tos no Edital. Iniciados os trabalhos a Comissdo de Andlise e Selecao rubricou todos os enve-
lopes, paginas e documentos apresentados para o presente Edital de Chamamento. Aferidas
as adequacdes de apresentacio da proposta, deu inicio a abertura do envelope 01, entregue
pela Associacdo Amigo € pra Essas Coisas, e foram analisados os critérios de julgamento
previstos no item 10, Tabela 2 e apurou que o Plano de Trabalho foi apresentado de maneira
materialmente similar ao Anexo VIII, Modelo de Plano de Trabalho, do Edital de Chamamento,
foram observados atendimento dos itens Justificativa, Objetivos Gerais e Especificos e Meto-
dologia em consonancia com o exigido no Edital. Mais especificamente quanto ao conteudo
da proposta passou a considerar: Quanto ao item A — Clareza na descricao das metas quali-
tativas / quantitativas a Comiss&o avaliou o projeto apresentado como plenamente satisfato-
rio, atribuindo ao item a nota média de 10,0 (dez inteiros). Quanto ao item B — Descricao dos
Métodos de Afericio das Metas Qualitativas e Quantitativas e sua Periodicidade a Comissao
avaliou o projeto apresentado como plenamente satisfatério, atribuindo ao item a nota média
de 10,0 (dez inteiros). Quanto ao item C — Clareza na descrigdo do Objeto e Objetivos do Pro-
jeto a Comissdo entendeu que o projeto apresentado atende plenamente este item, atribuindo
a nota média de 10,0 (dez inteiros). Quanto ao item D — Cronograma de Atividades, a Comis-
s30 julgou que a proposta atende satisfatoriamente as expectativas quanto ao objeto atribuin-
do pontuacdo média para classificagdo do item de 9,0 (nove inteiros). Quanto ao item E —
Congruéncia da Proposta para o alcance das metas, a Comiss&o julgou satisfatério o atendi-
mento, atribuindo para este item, pontuagdo média para classificagcéo de 8,6 (oito inteiros e
seis décimos de unidade). Quanto ao item F — Publico Alvo, a Comisséo de Analise julgou
plenamente satisfatério o atendimento atribuindo, para classificagéo, a pontuagédo meédia de
6,0 (seis inteiros). Quanto ao item G — Equipe Técnica, a Comisséo avaliou satisfatorio o aten-
dimento, atribuindo pontuacdo média para classificagdo do item de 7,4 (sete inteiros e quatro
décimos de unidade). Quanto ao item H — Equilibrio da Proposta, a Comisséo de Analise jul-
gou regular dado o remanejamento de valores apresentado, superior @ margem de 5% (cinco
por cento) do previsto em Edital, entretanto apresentou economicidade em percentual superi-
or a 10% (dez por cento) na equipe técnica, resultando pontuagdo meédia para classificacao
do item de 2,8 (dois inteiros e oito décimos de unidade). Quanto ao item | — Cronograma de
Desembolso, a Comissdo de Analise julgou satisfatério o cronograma apresentado, atribuindo
pontuacdo média para classificagdo do item de 5,4 (cinco inteiros e quatro décimos de unida-
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de). Quanto ao item J — Comprovagdo Capacidade Técnica. A Comissdo de Analise julgou
satisfatorio o atendimento do item, atribuindo a pontuagdo média para classificagéo de 9,4
(nove inteiros e quatro décimos de unidade). Quanto ao item K — Contrapartida Voluntaria, a
Comisséo julgou adequada a proposta de contrapartida apresentada, em que pese ndo apre-
sentar mensuragao de valor, auferindo pontuacdo média para classificagdo do item de 2,4
(dois inteiros e quatro décimos de unidade). Quanto ao item L — Sustentabilidade da OSC
através de recursos ndo governamentais. A Comissao de Analise avaliou com base na docu-
mentacéo apresentada, este item como plenamente atendido, atribuindo-lhe como pontuacao
média para classificagdo de 10,0 (dez inteiros). Ndo havendo mais itens a serem avaliados, a
Comisséo de Analise passou a soma dos pontos obtidos em cada item de acordo com o livre
convencimento de cada avaliador e chegou a pontuagdo média final de 91,0 (noventa e um in-
teiros), restando CLASSIFICADA a proposta apresentada. Ndo havendo outras propostas en-
tregues para analise de projetos, os membros da Comissdo de Analise e Seleg¢éo de Projetos deli-
beram, por unanimidade, a proposta da ASSOCIAGAO AMIGO E PRA ESSAS COISAS, como
vencedora do certame. A Comissao delibera também pela homologagio do resultado preliminar
da avaliagdo e abertura do prazo recursal, contado da data da publicacio desta ata, de CINCO
DIAS UTEIS caso a OSC tenha interesse em recorrer do processo avaliativo. A seguir, nada mais
havendo a ser deliberado, deu por encerrada a reunido, para constar foi lavrada a presente ATA,
que depois de lida e achada conforme, segue devidamente assinada pelos presentes. Eu, Glauce
Batista de Miranda Britto, membro da Comisséo, a digitei.
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